Oikaisuvaatimus kiinteistoa 167-444-31-168 koskevaan poikkeamiseen

KRAKLK 20.10.2020 § 173

126/10.03.00.11/2020

Poikkeamisen kohteena olevan kiinteiston lahialueen asukas on tehnyt
oikaisuvaatimuksen kaavoituspaallikon 25.09.2020 § 30 tekemasta paatoksesta.
Oikaisuvaatimuksen kohteena olevalla paatéksella on myonnetty poikkeaminen
asemakaavan kayttotarkoituksesta ja rakennusoikeudesta tietolikennemaston,
laitesuojan ja huoltotien rakentamiseksi asemakaavan mukaiselle maa- ja
metsatalousalueelle kiinteistolle 167-444-31-168, joka sijaitsee
Niittylahdenrannassa.

Hakija, Digita Oy, on hakenut poikkeamista 42 metria korkean tietoliikennemaston,
7,5 m? laitetilan seka huoltotien rakentamiselle. Yhteensa mastolle ja laitetilalle
tarvittava maapinta-ala on 100 m2. Poikkeaminen vaaditaan, koska kyseesséa on
maa- ja metsatalousalue, jolle sallitaan vain maa- ja metsataloutta varten
tarpeellinen rakentaminen. Hakijan mukaan alueen asukasmaaran kasvun
johdosta alueen datayhteydet ja kapasiteetti eivat ole riittavia.

Kaupunki on kuullut asiasta naapureita ja Niittylahdenrannan asukkaita, joilta tuli
nelja hanketta vastustavaa muistutusta seka vetoomus. Poikkeaminen hankkeelle
on myodnnetty, koska siita ei ole nahty olevan haittaa kaavoitukselle, kaavan
toteuttamiselle tai alueiden kayton muullekaan jarjestamiselle. Poikkeamisen ei
katsottu myoskaan johtavan vaikutuksiltaan merkittdvaan rakentamiseen eika
aiheuttavan merkittavia haitallisia ymparisto- tai muita vaikutuksia.

Oikaisuvaatimuksen tekija vaatii, etta poikkeamista tietolikennemaston
rakentamiselle ei myonneta. Vaatimuksen paaargumentti on, etta
tietoliikennemaston sateily aiheuttaa mahdollisesti terveyshaittoja. Han viittaa jo
aikaisemmassa muistutuksessa esittamiinsa lukuisiin ulkomailla tehtyihin
tutkimuksiin, joissa langattoman verkon tukiasemasateily on yhdistetty erilaisiin
terveyshaittoihin. Niittylahdenrannan alueella asuu paljon lapsiperheita, eika
langattoman verkon pitkdaikaisvaikutuksista tiedeta tarpeeksi. Oikaisuvaatimuksen
tekijan mukaan jokainen voi omilla teoillaan hallita matkapuhelimen kayttéa ja
taten siitd aiheutuvaa sateilyd, mutta alueelle rakennettavan matkapuhelinmaston
séteilylta ei voi valttyad. Lisdksi hdn huomauttaa maston olevan 5G-yhteensopiva,
eika 5G-teknologiaan liittyvan sateilyn aiheuttamista haitoista viela tiedeta
tarpeeksi.

Edella mainittujen terveydellisten syiden lisaksi oikaisuvaatimuksen tekija esittda
vaatimuksensa tueksi myos sen, etta tukiasemamastohanketta vastustavan
vetoomuksen on allekirjoittanut 10 eri kotitaloutta, ja paikallisten asukkaiden
mielipiteet pitaisikin huomioida, silld masto vaikuttaa juuri heidan
asuinymparistéon ja elamaan. Masto tulisi keskelle luonnonkaunista metsaa
lenkkeilypolkujen &arelle. Alueella on jo valokuituverkko seka lahin tukiasemasto
on kilometrin paassa, joten mobiiliyhteyksia ei tarvitse parantaa. Liséksi hanen
mukaansa alueella on tehty kesalla havaintoja liito-oravasta, joten sen
mahdollinen pesiminen alueella tulisi selvittaa.

Myonnetyssa poikkeamispaatoksessa on jo otettu kantaa tietoliikennemastojen
mahdollisiin terveyshaittoihin. Kyseessa olevan ns. makrosolun tukiaseman
tapauksessa sateilyn raja-arvot ylittyvat noin 0-10 metrin etaisyydelld maston
huipulla olevien antennien edessa, mutta radioaallot vaimenevat nopeasti
etaisyyden kasvaessa. Etaisyyden kaksinkertaistuessa sateilyn teho putoaa
neljdnnekseen. Altistuminen sateilylle maston laheisissa asunnoissa on ollut
vastaavissa tapauksissa Sateilyturvakeskuksen (STUK) tutkimusten mukaan
korkeimmillaankin alle prosentin annetuista raja-arvoista. Raja-arvot on asetettu
sosiaali- ja terveysministeridn varsin tuoreessa asetuksessa ionisoimattoman
sateilyn vaestolle aiheuttaman altistuksen rajoittamisesta (1045/2018).
Tamanhetkisen suomalaisen viranomaistiedon ja lainsdddannén mukaan tdman
tasoinen altistuminen ei muodosta terveysriskia alueen asukkaille. Tassa



poikkeamislupamenettelyssa noudatetaan johdonmukaista, kansalliseen
asiantuntija- ja viranomaistietoon perustuvaa linjaa, mika ei anna syyta
kyseenalaistaa suunnitellun hankkeen turvallisuutta.

Tietolikennemasto parantaa alueen mobiiliverkon toimivuutta, ja tdten myds
kokonaisuudessaan aluetta asuin- ja elinymparistona. Hankkeesta koituvat
vaikutukset alueen maisemaan ja sen kayttédn mm. ulkoilu- ja virkistysalueena
ovat vahaiset. Alueella oleva valokuitu ei poista mobiiliverkon kayttamisen ja
kehittamisen tarvetta. Kilometrin paassa oleva tukiasemamasto on peittavyyden
nakdkulmasta jo lilan kaukana, silla kyseisiin mastoihin sijoitettavien antennien
peittoalue on hakijan toimittaman selvityksen mukaisesti n. 600 metria.
Oikaisuvaatimuksessa esiin tuoduista mahdollisista liito-oravahavainnoista ei ole
hakemuksen mukaisella paikalla merkint6ja Joensuun kaupungin alueella
tehdyssa liito-oravatutkimuksessa (2019), siita ei ole havaintoja Reijolan
osayleiskaavaa varten tehdyssa luontoselvityksessa eika sille ole osoitettu siten
merkintaa Reijolan osayleiskaavaan (2012) eika havaintoja 16ydy Suomen
Lajitietokeskuksen aineistosta (13.10.2020). Kyseisen alueen puusto ei ole liito-
oravalle tyypillistd vanhaa, kuusivaltaista sekametsaa. Hanke itsessaan ei
my0Oskaan ole sellainen, etta sen toteuttaminen vaarantaisi liito-oravan
elinympariston. Masto vie hyvin vahan maapinta-alaa (100 m2) seka vain
yksittaisia puita joudutaan kaatamaan.

Edelle kirjoitetun perusteella kaavoituspaallikon paatés on perustunut lakiin ja
asian riittdvaan selvittdmiseen eika paatoksesta aiheudu sellaisia maankaytto- ja
rakennuslain 171 §:ssd (196/2016) mainittuja vaikutuksia, jotka olisivat olleet
esteend poikkeamisen myontamiselle.

Valmistelija: maankayton suunnittelija Patrik Hamalainen
Kaupunkiymparistojohtajan paiatéosehdotus:
Kaupunkirakennelautakunta paattaa, etta se hylkaa oikaisuvaatimuksen ja pitaa

voimassa kaavoituspaallikon 25.9.2020 30 §:ssa tekeman poikkeamispaatoksen.

Paatos:
Hyvaksyttiin yksimielisesti.



