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Korvausvaatimus

Asianajaja Jukka Ketonen on kaupungille toimittamassaan kirjelmassa 22.8.2023
todennut, ettd hanen paamiehensa oli pysakdinyt autonsa parkkipaikalle Paivakoti
Laivureiden viereen. limeisesti paivakodin lapset olivat heitelleet kivia
parkkipaikalle siten, ettd padmiehen auton tuulilasi vaurioitui. LansiAuto Oy:n
kustannusarvion mukaan vaurioiden korjaaminen maksaa 949,55 euroa.

Vahingonkarsinyt vaati, ettd Joensuun kaupunki korvaa hanelle auton
vahingoittumisesta 949,55 euroa seka asian hoitamisesta aiheutuneista kuluista
200,00 euroa eli yhteensa 1.149,55 euroa.

Korvauspaatoksen perustelut

Vahingonkorvauslain 2 luvun 1 §:n mukaan se, joka tahallisesti tai tuottamuksesta
aiheuttaa toiselle vahingon, on velvollinen korvaamaan aiheuttamansa vahingon.
Tuottamuksella tarkoitetaan moitittavaa virhettd, huolimattomuutta tai laiminlydntia.

Vahingonkorvauslain 2 luvun 2 §:n mukaan jos vahingon on aiheuttanut
kahdeksaatoista vuotta nuorempi, on han velvollinen korvaamaan siitd maaran,
joka hanen ikdansa ja kehitystasoonsa, teon laatuun, vahingon aiheuttajan ja
vahingon karsineen varallisuusoloihin sek& muihin olosuhteisiin katsoen harkitaan
kohtuulliseksi.

Huoltajan tai alaikaisen muu valvontavelvollinen ei ole ankarassa vastuussa
alaikaisen aiheuttamasta vahingosta. Huoltaja tai muu valvontavelvollinen vastaa
alaikaisen aiheuttamasta vahingosta vain oman tuottamuksensa perusteella (ks.
esim. Hemmo Mika, Vahingonkorvausoikeus, Helsinki 2005 s. 70). Vastuu on
mahdollinen, jos huoltaja tai muu valvontavelvollinen on esimerkiksi laiminlydnyt
alaikdisen valvonnan tai kasvatuksen tai antanut tdméan haltuun vaarallisia
esineita.

Kyseessa olevassa vahinkotapauksessa saadun selvityksen mukaan
vahinkohetkella paivakodin pihalla on ollut yhteensa 47 lasta ja 12 tyontekijaa.
Henkildkuntaa on siten ollut riittavasti pihalla vahinkohetkella.

Vahingoittunut auto on ollut parkkipaikalla, joka sijaitsee paivakodin pihan
valittdtmassa laheisyydessa aidan takana. Kivia heitelleet lapset ovat 4-5 vuotiaita.
Kivien heittely on tapahtunut, kun tydntekija on keskustellut juuri lastaan
hakemaan tulleen huoltajan kanssa. Vahingon aiheuttaneet lapset eivat ole
erityistd valvontaa vaativia eika vastaavanlaista kivien heittelya ole aiemmin
tapahtunut.

Paivakotihenkilokunnan tulee noudattaa suurta huolellisuutta pienten lasten
valvonnassa. Leikkivien lasten kaikkia liikkeitd on kuitenkin mahdotonta valvoa. Ei
voida mydskaan olettaa, etta valvojan tulisi koko ajan olla kunkin lapsen vieressa.
Lisaksi vaikka valvoja olisi lapsen valittdmassa laheisyydessakin tai valvojalla olisi
jatkuva nakodyhteys lapseen, lapsi voi tehda jotakin vahinkoa aiheuttavaa, esim.
heittda kiven, ennen kuin valvoja edes ehtii puuttumaan tilanteeseen. Nain ollen
vahinkoja voi syntya asianmukaisesta valvonnasta huolimatta.

Lahtokohtaisesti alaikaistenkin osalta vastuu on aina vahingon aiheuttajalla.
Oikeuskaytédnndssa on hyvinkin nuoria alaikaisia velvoitettu
vahingonkorvausvelvollisiksi, jolloin toki korvausvastuuta on kohtuullistettu ottaen
huomioon lapsen ika.



Kun vahingonkorvausvelvollisuus edellyttda jotakin syyksi luettavaa virhetta,
huolimattomuutta tai laiminlyontia, tallaista ei edella olevan nojalla ole kaupungin
toiminnassa osoitettavissa. Lapsia valvoneiden henkildiden maara pihalla on ollut
asianmukainen. Vahingon aiheuttaneet lapset eivat mydskaan ole edellyttaneet
erityista valvontaa eika kivia ole aiemmin heitelty. Lasten valvonnasta on
huolehdittu asianmukaisella tavalla. Koska vahinko ei ole aiheutunut mistaan
Joensuun kaupungin syyksi luettavasta virheesta, huolimattomuudesta tai
laiminlyénnista, kaupunki ei ole korvausvastuussa vahingosta.

Asiaan on kasitellyt aiemmin myds kaupungin vastuuvakuutusyhtio, joka on
antanut asiassa oman korvausratkaisunsa. Vakuutusyhtion ndkemyksen mukaan
kaupunki ei ole vastuussa aiheutuneesta vahingosta eika nain ollen vahinkoa
voida korvata mydskaan kaupungin vastuuvakuutuksen perusteella.

Joensuun kaupungin hallintosdanndén 15 §:n 3 momentin 6-kohdan mukaan
kasvatus- ja koulutuslautakunta ratkaisee vastuualueellaan
vahingonkorvausvaatimukset talousarviossa maaratyissa rajoissa.

Valmistelija: kaupunginlakimies

Sivistys- ja hyvinvointijohtajan sijaisen paatésehdotus:
Kasvatus- ja koulutuslautakunta paattaa

hylata vahingonkorvausvaatimuksen. Kaupunki ei maksa vaadittua korvausta.

Tama paatds on kaupungin kannanotto asiaan. Mikali hakija haluaa saada
korvausasiasta kaupunkia oikeudellisesti sitovan ratkaisun, hanen tulee haastaa
kaupunki Pohjois-Karjalan karajaoikeuteen silla tavoin kuin vastapuoli riita-asiassa
haastetaan.

Paatos:
Hyvaksyttiin yksimielisesti.



