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Arvoisa Lupa- ja valvontavirasto,
Toimin Kontiolahden kunnanvaltuustossa ja kunnanhallituksen jasenena.
Teen kantelun

1) minuun henkilokohtaisesti kohdistuneesta asiattomasta menettelystd kunnanhallituksen
kokouksessa 20.10.2025 § 258, kunnanjohtajan ajankohtaiset asiat

2) kunnanhallitukselta saamani moitteen julkisesta ja jopa kunniaa mahdollisesti loukkaavasta
antotavasta

3) kunnanhallituksen jasenten tasapuolisesta ja yhdenvertaisesta kohtelusta.

Koen, ettd tdhén kanteluun liitetyt tilanteet ovat olleet epéasiallisia, hyvan hallinnon vastaisia
seka kunnan luottamushenkilona.
Olen joutunut _ taysin odottamatta, valmistautumatta ja
vastaanottaen yksipuolista minuun, mielipiteisiini ja toimintaani kohdistettua arvostelua ilman
asianmukaista tilaisuutta tulla kuulluksi. Toimintaani on moitittu myos julkisesti ilman, etté
asiasta olisi kéyty yhté tiedoksiantoa enemp&a minkaanlaista henkilokohtaista keskustelua tai
minulle olisi annettu mahdollisuutta julkiseen puolustautumiseen siitd huolimatta, etta olen
sitd hallintop&allikdltd suoraan toivonut. Luin kunnanhallitukselta saamani moitteet
poytékirjasta ja paikallislehdesta. En ole saanut tukea tai vastauksia esittamiini kysymyksiini
tata kantelua koskeviin asiakohtiin liittyen, vaikka olen niitd kunnanjohtajalta, hallintopaalliklta
seka kunnanhallituksen puheenjohtajalta useampaan kertaan kirjallisesti pyytanyt.

mutta tuloksetta. Vaikenemisen kulttuuri tuntuu olevan vahva.



Kontiolahden kunnan johtamis- ja p&itéksentekokulttuuri on kokemuksieni myotéd herattanyt
vakavan huolen luottamushenkildn oikeusturvasta, yhdenvertaisesta ja arvokkaasta kohtelusta
seka asianmukaisesta hallintomenettelysta.

Talla kantelulla haluan saada varmuutta, selkeytts, keinoja seks ohjausta ja tukea kohti avointa
jaturvallista toimintaymparist6a kunnan keskeisimmissa luottamustehtavissa toimimiseen.

Kantelun aihe 1) minuun henkilékohtaisesti kohdistunut asiaton menettely
kunnanhallituksen kokouksessa 20.10.2025 § 258, kunnanjohtajan ajankohtaiset asiat

Me kunnanhallituksen jasenet saimme kunnan toimistosihteeriltd 16.10.2025 séhkodpostitse
ennakkotietona tulevan kunnanhallituksen kokouksen 20.10.2025 § 258, kunnanjohtajan
ajankohtaiset asiat -kohdassa késiteltdvat aiheet ja lisamateriaalit.

Meille ei ole annettu
mink&anlaista ohjeistusta siita, kuinka asiattomaan kohteluun kokouksen aikana tulisi
reagoida. En olisi osannut ikin odottaa joutuvani todistamaan sellaista.



Toivoin, ettd olisimme kayneet keskustelun
kunnanhallituksen puheenjohtajan kanssa vield kertaalleen siitd, missd mina olen hanen
mielestdan toiminut vaarin. Kunnanhallituksen puheenjohtaja totesi, ettei hanell4 ole tarvetta
keskustella kanssani, silla han oli saanut sanottua sanottavansa jo edelld olleen keskustelun
aikana. Kysyin mahdollisuutta purkaa tilannetta kunnanhallituksen puheenjohtajalta,
kunnanjohtajalta ja hallintop&allikolta viela sahkopostitse 22.10.2025, mutta en ole saanut
vastausta viela tdhan paivdan mennessa.

. Kerroin lasnéa olleille sahkopostitse
22.10.2025 kokevani edellisen kokouksen kokemuksen myotd darimmaisen turvattomana
suljettujen ovien takana kaydyt keskustelut, joista ei jaa merkintdja pdytakirjaan ja joiden aikana
voidaan ”luontevana osana kokouksen kulkua” myllyttas yksittaistd henkilda, olipa siihen
perusteita tai ei.

ja toisaalta olen halunnut antaa kunnanjohtajalle, hallintopaallikélle ja
kunnanhallituksen puheenjohtajalle aikaa ottaa asia puheeksi ja késitelld se kanssani lapi.
Kaikki ovat kayttaytyneet, kuin mitdan ei olisi koskaan tapahtunutkaan.

Viestinta asian tiimoilta

Olen lahettanyt kunnanhallituksen puheenjohtajalle ja kunnanjohtajalle kaksi selvityspyyntda
edelld mainitusta tilanteesta. Kunnanhallituksen puheenjohtaja ei ole reagoinut tai vastannut
niistd yhteenkaan tai muillakaan tavoilla ottanut asiaa puheeksi. Kunnanjohtaja vastasi
ensimmaiseen selvityspyynt66n 22.10.2025. Sahkopostiviestissadn 27.10.2025 han kertoi
selvittelevansa kysymiani asioita ja palaavansa asiaan. Han ei ole antanut minulle vastauksia
vield tdhén paivaankasan mennessa.

Hallintop&allikkéd (ahestyin sidhképostitse 22.10.2025 kysyen, menikd tilanne hénen
mielestaan oikein ja olisiko hanen pitényt puuttua keskusteluun omasta roolistaan kisin. Kysyin
myos, missa voisin purkaa tapahtunutta. Hallintopaallikko ei ole vastannut séhkopostiini viela
tata kantelua kirjoittaessani.



Kantelun aihe 2) kunnanhallitukselta saamani moitteen julkisesta ja jopa kunniaa
mahdollisesti loukkaavasta antotavasta

Minuun kohdistunutta menettelytapaa koskevaan selvityspyyntoéni vastaamisen sijaan sain
kunnanjohtajalta 13.11.2025 sahkopostitse tiedon, ettd han joutuu esittdmaan
kunnanhallitukselle seuraavan viikon kokouksessa, ettd kunnanhallitus pyytdad minulta
kuntalain 85 § mukaista selitysta liittyen selvityspyyntd6ni 20.10.2025, jonka olin lahettanyt
tiedoksi myds henkilokohtaiselle varajasenelleni kunnanhallituksessa. S&hkdpostin mukaan on
syyta epailld, ettd olen toimiessani syyllistynyt virkarikokseen tai muuten menetellyt
luottamushenkiléna velvollisuuksieni vastaisesti. Kunnanjohtaja viittasi kuntalain pyldkéan 85
ja rikoslain asiakohtaan 39/1889. Sain s&hkdpostiviestin tunti ennen aihetta kasittelevan
kokouksen esityslistan julkaisua séhkdisessa Dynasty-palvelussa.

Koen ongelmallisena sen, ettd kunnanhallituksen kokouksen 17.11.2025 esityslistan § 297
esittelyteksti on laadittu mielestani hyvin epaméaéraisesti ja tulkinnanvaraisesti. Nimeni on
yhdistetty vakavaan rikosepailyyn, mutta esittelytekstissa ei ole mielesténi tuotu riittavasti itmi,
milld perusteilla minua epailldan virkarikoksesta tai velvollisuuksieni vastaiseen toimintaan
luottamushenkilona. Paikallismedian huomio aiheutti minulle merkittavaa julkista haittaa.
Esittelytekstista ei kay ilmi, etta henkild, jolle viesti on lahetetty, on kunnanvaltuuston jasen ja
oman valtuustoryhméni puheenjohtaja. Mielesténi esityslista ei anna kunnanhallitukselle
riittavaa tietoa, koska asiassa ei ole yksildity, mika “ei-julkinen” tieto on annettu vaitetysti
ulkopuoliselle taholle. Siind ei myoskaén kerrota, mihin perustuu kunnanjohtajan arvio siit3,
etta sahkopostiviestin ldhettdminen valtuustoryhman puheenjohtajalle / valtuuston jasenelle
sisaltéisi varteenotettavan riskin luottamuksellisen tiedon levidmisesta my6s muille tahoille.
Paatosesitykseen ei ole kirjattu perusteita, minka vuoksi asiassa olisi syyta epailla rikosta tai
velvollisuuksieni vastaista toimintaa. Yritimme asianajajani kanssa saada asian kasittely
keskeytetyksi, siirrettavaksi myohempaan kokoukseen tai viimesijaisesti esittelyteksti
taydennettévaksi siten, etta se antaisi riittavét tiedot ja selkedn kuvan siita, mista asiasta ollaan
paattamaéssa ja milla perustein. Kunnanjohtaja ei reagoinut asiaan milléan tavalla.

Annoin kunnanhallituksen vaatiman selityksen maardaikaan mennessa. Minun oli jaavattava
itseni asian kasittelyistd kunnanhallituksen kokouksessa 1.12.2025, joten en ole osallistunut
aiheen tiimoilta kdytyyn keskusteluun tai saanut mahdollisuutta suulliseen kuulemiseen.

_Toivoin hallintop&éllikolta, ettéd antamani selitys olisi julkinen, mutta se maarattiin
salaiseksi. Tama estdd minua tuomasta omaa nakemystani julki, vaikka itse epaily uutisoitiin
nakyvasti julkisuudessa. Koen, ett salassapitopaatos rajoittaa nain ollen sananvapauttani ja
oikeusturvaani puolustautua minuun kohdistetuilta vaitteiltd. Koen, ettd minut on haluttu
vaientaa myods siitd kohtelusta, joka minuun suljettujen ovien takana taysin yllattaen
kohdistettiin kunnanhallituksen kokouksessa 20.10.2025.



Kunnanhallituksen moitteet sain lukea poytakirjasta ja paikallislehdestd. Kukaan ei ole
keskustellut kanssani asiasta, kysynyt minulta syita sahkopostin laittamisesta, saati moittinut
minua kasvokkain tai milladn muullakaan tavalla. Asiaa ei ole selvitetty tai kayty lapi, vaikka
aikaa ja tilaisuuksia siihen olisi kuluneiden kuukausien aikana ollut.

Tapa, jolla nimeani julkisissa esityslistoissa ja poytakirjoissa kasiteltiin, loi ndyttavat otsikot ja
artikkelit paikallislehtiin ja artikkelit s&ilyivat luetuimpina pitkaan. Kunnanjohtaja on alun perin
asiaa esittdessdan varmasti virkansa puolesta ymmartényt ei-julkisen ja salassa pidettavan
tiedon eron seké sen, ettd t4ssa yhteydessa jakamani tieto ei ole kuulunut salassa pidettavan
tiedon piiriin, vaikka on antanut kaikkien niin minuun ja toimintaani kohdistuneissa
esityksissddn ymmartaa. En ole tehnyt salassapitorikosta, joten siihen viittaaminen ja sen
seuraamukset ovat tuntuneet monella tapaa kohtuuttomilta ja jopa kunniaani loukkaavilta.

Kantelun aihe 3) kunnanhallituksen jésenten tasapuolisesta jayhdenvertaisesta
kohtelusta

—kunnanhallituksen puheenjohtaja antoi sanomalehti

Karjalaisen toimittajalle kunnanhallituksen nimissa haastattelun koskien kokonaisuutta, joka
on ollut keskusteluasiana kunnanhallituksen kokouksissa 19.1.2026 § 36 ja 2.2.2026 § 22.
Artikkeli haastatteluineen on julkaistu 27.3.2026.

Naité edelld mainittuja keskusteluasioita ei ole kirjattu poytakirjoihin, joten kunnanhallituksen
linjauksen mukaan ne eivat ole julkisia. Kunnanhallituksen puheenjohtajan menettelysta nousi
keskustelua kunnanhallituksen WhatsApp-ryhmassa 27.3.2026 tihan linjaukseen ja sen
tasapuoliseen soveltamiseen liittyen.

Asennoituminen on hyvin toisenlainen, kuin lahettamani luottamussahkopostin kohdalla.
Toisin, kuin kunnanhallituksen puheenjohtajan antama haastattelu, sahkopostini ei koskenut
mitéén valmistelussa tai paatdksessa olevaa asiaa, vaan oli taysin henkilokohtainen. En
myoOskéan jakanut sita toimittajalle julkaistavaksi, vaan toiselle luottamushenkildlle, joka on
myOs salassapitoa koskevien sdadosten alainen. Minun rikkeeni koettiin syvasti
paheksuttavaksi ja rikosepdily moitteineen julkaistiin poytakirjoissa ja lehdistdssa.
Kunnanhallituksen puheenjohtajan toimintaa kunnanjohtaja tuntuu pitdvdn puolestaan
hyvaksyttavana. Hallintopaallikkd ei ole ottanut asiaan mitaan kantaa. Koen voimakkaasti, etta
kohtelu ei ole yhdenvertaista ja tasapuolista. S4annét eivat tunnu olevan samat meille kaikille.



Katson, ettd minuun on kohdistettu perusteetonta painostamista, maalittamista sek4 julkista
vahingoittamista sen jalkeen, kun olin kyseenalaistanut 20.10.2025 kokouksen menettelyn
itseeni kohdistuen. Tdm& on heikentényt kohtuuttomasti asemaani luottamushenkiléna ja
vaarantanut oikeusturvaani.

Pyydan, etté lupa- ja valvontavirasto tutkii:

1.

onko kunnanjohtajan, hallintop&éllikén ja kunnanhallituksen puheenjohtajan menettely
ollut ristiriidassa hyvan hallinnon periaatteiden kanssa?

onko kunnanjohtajan, hallintop&allikén ja kunnanhallituksen puheenjohtajan menettely
ollut epaasiallista tai lainvastaista?

onko kunnanjohtajan, hallintop&allikén ja kunnanhallituksen puheenjohtajan menettely
rikkonut heidén velvollisuuttaan puuttua epaasialliseen kohteluun?

onko kunnanjohtajan, hallintop&allikén ja kunnanhallituksen puheenjohtajan menettely
sisaltanyt vastatoimen sen jalkeen, kun olen pyytanyt selvitystd menettelytavoista
kunnanhallituksen kokouksessa 20.10.2025?

onko kunnanjohtajan, hallintop&allikdn ja kunnanhallituksen puheenjohtajan menettely
ollut ristiriidassa yhdenvertaisuuden ja tasapuolisuuden kanssa?

Pyydan liséksi, etta lupa- ja valvontavirasto arvioi,

Onko minuun kohdistettu virkarikosepaily ollut asianmukaista ja suhteellista? Olisiko
nimeani tullut suojella julkisuudelta?

Onko kunnanhallitukselle antamani selvityksen salaaminen perusteltua?

Ovatko kokouskaytannét ja asian puheeksi ottamattomuus olleet lain ja hyvan hallinnon
mukaisia?

Voiko kunnanhallituksen puheenjohtaja kieltdyty4 vastaamasta tai jattaa reagoimatta
selvityspyyntoihin omasta roolistaan kasin?

Mika on oikea tapa reagoida epaasiallisiin tilanteisiin kokouksen aikana?

Misté luottamushenkild saa apua kohtaamansa epéasiallisen kohtelun kasittelyyn?

Pyydén tarvittaessa ohjeita ja huomautuksia menettelytapojen korjaamiseksi, ettei
vastaavanlainen toistu Kontiolahdella en&3 kenellekaan toiselle.



Liitteet:
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0.

Kiiskisen kirjoittama selvityspyynto kunnanhallituksen suljetun osuuden
menettelytavasta 20.10.2025 § 258 ja sit4 seurannut séhkdpostien vaihto
Kiiskisen séahkopostiviesti hallintopaallikolle 22.10.2025

a & b. Kunnanhallituksen esityslistan 17.11.2025 asianro 297 (kahdessa osassa)
Kiiskisen vetoomus kunnanjohtajalle esityslistan 17.11.2025 korjaamiseksi
Kunnanhallitus poytakirja 17.11.2025 asianro 297

Selvitys Kontiolahden kunnanhallitulle

Kunnanhallitus esityslista 1.12.2025 selvityspyyntd

Kunnanhallitus poytakirja 1.12.2025 asianro 318

Karjalainen uutinen 26.11.2025

Karjalainen uutinen 3.12.2025



